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WPROWADZENIE, CZYLI DLACZEGO POTRZEBNA JEST ZMIANA

W ostatnim badaniu ,Mtodziez”, przeprowadzonym w 2018 roku przez CBOS, 17% uczennic i ucz-
nidow szkdét ponadgimnazjalnych deklarowato sie jako niewierzacy, a 21% jako osoby niezdecy-
dowane. Duza grupa osoéb niepetnoletnich nie identyfikuje sie z Zzadnym wyznaniem, ale mimo to
uczestniczy w katechezie i obrzedach religijnych. Czy dzieje sie tak z ich wtasnej woli? Czy to jest

w porzadku? Czy jest zgodne z polskim i miedzynarodowym prawem?

W roku szkolnym 2020/2021 miaty miejsce bezprecedensowo liczne wypisy z religii. Nigdy wczes-
niej w trakcie roku szkolnego nie wypisywaty sie setki, a nawet tysigce uczniéw i uczennic (w todzi
byto to ponad 12 tysiecy mtodych ludzi, czyli co trzecia osoba uczeszczajgca wczesniej na religie).
Niestety obecnie, przynajmniej w interpretacji prawa stosowanej przez szkoty, potrzebna jest do
tego zgoda rodzicéw/opiekundéw, mtodziez nie moze samodzielnie decydowac o udziale w lekcjach
religii do czasu uzyskania petnoletnosci. Uczennice i uczniowie wskazuja, ze przymus uczestniczenia
i odbywania praktyk religijnych jest dla czesci z nich bardzo dotkliwy, narusza ich godnos¢ i wolnosé

wyznania.

Mamy nadzieje, ze niniejszy tekst trafi do mtodych oséb, ktére potrzebuja argumentow w rozmo-
wach z rodzicami i wychowawcami oraz do samych rodzicow i nauczycieli, ktorzy rozwazaja, jaka
podjac¢ decyzje czy jaka przyjac postawe wobec niepetnoletniej osoby, ktéra sygnalizuje, ze
sytuacja, w jakiej sie znajduje, jest niezgodna z jej sumieniem, a takze do decydentéw i przysztych
decydentow. Traktowanie oséb niepetnoletnich w opisywanej tu kwestii musi sie zmienic.

Dlaczego uwazamy, ze w opisywanym temacie musi nastgpi¢ zmiana? Brak prawa osoby nastoletniej
do decydowania o tym, czy bedzie uczestniczyta lub nie uczestniczyta w praktykach religijnych,
w tym w lekcjach religii, jest zwyczajnie krzywdzacy, powoduje cierpienie, a szerzej - zagraza jej dob-
ru rozumianemu jako rozwéj duchowy mtodego cztowieka zgodny z jego przekonaniami i w harmonii
Z zaawansowaniem jego dojrzato$ci emocjonalnej i spotecznej. Co wiecej, w naszej ocenie jest to

niezgodne z polskim porzadkiem konstytucyjnym i prawnym, a takze prawem miedzynarodowym.

Ponizej znajdziecie przepisy prawa i przyktady praktyk, gdzie uznaje sie petng podmiotowos¢ i odpo-
wiedzialno$¢ oséb nastoletnich w wielu kluczowych sytuacjach. Konstytucja RP ogranicza prawo
rodzicow do wychowywania dzieci zgodnie z wtasnym $wiatopogladem, nakazujgc uwzglednic sto-
pien dojrzatosci dziecka, a takze wolnos¢ jego sumienia i wyznania oraz jego przekonania. Podobnie
podchodzi do tej kwestii Konwencja o prawach dziecka ONZ, a bardziej szczegétowo traktuje o tym

Kodeks rodzinny i opiekunczy.



W Polsce trzynastolatek decyduje o potencjalnej zmianie nazwiska oraz moze zwrécic sie do sadu
z wnioskiem w sprawie uniemozliwienia mu przez jedno z rodzicéw kontaktu z drugim, a szesna-
stolatek moze podjac prace zarobkowa. Dlaczego wiec nie moze decydowac o dodatkowych zaje-
ciach szkolnych jak etyka lub religia?

W dalszej czesci tekstu mozna znalez¢ wiecej przyktadéw i bardziej szczegétowe rozwazania w kwe-
stii praw 0sdb niepetnoletnich, a takze przygotowany specjalnie do niniejszego opracowania przez
radce prawnego poradnik zastosowania procedury wydania przez sad opiekunczy zarzadzenia
w przyktadowe] sprawie (nie)zapisania matoletniego ucznia na lekcje religii/etyki/wychowania do
zyciaw rodzinie. Wniosek o takie zarzadzenie moze do sadu ztozy¢ wtasciwie kazda osoba lub insty-
tucja, wtacznie z zainteresowang osobg niepetnoletnia. Procedura moze sie okazac przydatna
w szczegolnie trudnych do rozwigzania sprawach, zwigzanych z brakiem poszanowania wolnosci

sumienia osoby niepetnoletnie;j.

~ WOLNOSC SUMIENIA 0SOB NIEPELNOLETNICH
W SWIETLE PRAWA POLSKIEGO | MIEDZYNARODOWEGO

Przedstawiamy najwazniejsze zapisy aktéw prawnych, dotyczace wolnosci sumienia i podmioto-
wosci 0séb niepetnoletnich wraz z komentarzem, w tym fragmentami ekspertyzy specjalisty w za-

kresie prawa i prawa wyznaniowego.
Konstytucja Rzeczpospolitej Polskiej

Art.53ust. 6

Nikt nie moze by¢ zmuszany do uczestniczenia ani do nieuczestniczenia w praktykach religijnych.

W/w przepis powinien by¢ interpretowany jednoczesnie z art. 48 ust. 1 oraz 53 ust. 3 Konstytucji
RP:

Art.48ust. 1
Rodzice majq prawo do wychowania dzieci zgodnie z wtasnymi przekonaniami. Wychowanie to powinno

uwzgledniac stopien dojrzatosci dziecka, a takze wolnosc jego sumienia i wyznania oraz jego przekonania.

Art.53ust. 3
Rodzice majq prawo do zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania moralnego i religijnego zgodnie ze

swoimi przekonaniami. Przepis art. 48 ust. 1 stosuje sie odpowiednio.



Konwencja o prawach dziecka ONZ

Art. 14. ust. 1.
Panstwa-Strony bedq respektowaty prawo dziecka do swobody mysli, sumienia i wyznania.

Art. 14 ust. 2.
Panstwa-Strony bedq respektowaty prawa i obowiqgzki rodzicéw lub, w odpowiednich przypadkach, opie-
kundéw prawnych odnosnie do ukierunkowania dziecka w korzystaniu z jego prawa w sposéb zgodny z roz-

wijajgcymisie zdolnosciami dziecka.

Kodeks rodzinny i opiekunczy

Art.95.81
Wtadza rodzicielska obejmuje w szczegdlnosci obowiqzek i prawo rodzicow do wykonywania pieczy nad

osobq i majqgtkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem jego godnoscii praw.

§2
Dziecko pozostajgce pod wtadzq rodzicielskq winno rodzicom postuszeistwo, a w sprawach, w ktérych
moze samodzielnie podejmowac decyzje i sktadac oswiadczenia woli, powinno wystuchac opinii i zalecen

rodzicéw, formutowanych dlajego dobra.

§3
Wtadza rodzicielska powinna byé wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes spoteczny.

§4
Rodzice przed powzieciem decyzji w wazniejszych sprawach dotyczqcych osoby lub majqgtku dziecka
powinni je wystuchad, jezeli rozwéj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci dziecka na to pozwala,

oraz uwzgledni¢ w miare mozliwosci jego rozsqdne Zyczenia.

Zmuszanie nastolatka, charakteryzujacego sie rozwinietg inteligencja i dojrzato$cig emocjonalng, do
uczestnictwa wbrew jego woli w obrzedach religijnych badz uczeszczania na zajecia szkolne o chara-
kterze indoktrynacji sprzecznej z jego pogladami, nalezy traktowac jako przymus i przemoc. Warto
uzmystowié sobie i podkresli¢, ze program nauczania religii, kontrola tresci nauczanych czy delego-
wanie i odwotywanie nauczycieli i nauczycielek religii w ramach publicznego systemu o$wiaty, pod-
lega wiadztwu jedynie zwigzku wyznaniowego. W obliczu powyzszego trudno zrozumieé sytuacje,
w ktérej panstwo, w ramach publicznego systemu oswiaty, przyzwala na zastosowanie przymusu
wobec niepetnoletniego cztowieka, tj. zmuszenia go do uczeszczania na lekcje religii danego wyzna-

nia wbrew jego woli. Razaco narusza to gwarantowane w Konstytucji czy w Konwencji o prawach



dziecka prawa i wolnosci sumienia, wyznania, przekonan mtodych obywateli i obywatelek. Kon-
stytucyjne prawo rodzica do wychowania dziecka zgodnie ze swoimi przekonaniami nie implikuje
przeciez tego, ze innego obywatela - tj. dziecko - automatycznie pozbawia sie konstytucyjnych
praw. Innymi stowy, jesli jestesSmy demokratycznym panstwem prawa, respektujgcym godnos¢é ludz-
ka i prawa cztowieka, to niemozliwe jest funkcjonowanie rzeczywistosci prawnej, w ktérej obywatel-
dziecko sprowadzony zostaje do roli niemego ,przedmiotu”, ,obiektu" stuzacego do realizacji prawa
zwiagzku wyznaniowego do nauczania religii i prawa rodzicéw do wychowywania w zgodzie z wta-

snymi przekonaniami.

Kwestia prawa do podejmowania przez osoby nastoletnie decyzji o uczestnictwie badZ braku
uczestnictwa w lekcjach religii, zajmuje centralne miejsce w ekspertyzie dr hab. Pawta Boreckiego,
pt. ,O potrzebie korekty regut nauczania religii w szkotach publicznych”*: Autor postuluje umozli-
wienie podejmowania tej decyzji samodzielnie od szesnastego roku zycia, co mozna ocenic¢ jako
ostrozny postulat, wiele oséb bedzie bowiem uwazato, ze prég wieku nalezatoby jeszcze bardziej
obnizy¢ (w procedurze proponowanej w koncowej czesci tekstu przez innego prawnika rozwazany
jest przyktad osoby, ktora ukonczyta 13 lat). Przedstawiamy obszerne fragmenty ekspertyzy, zawie-
rajgcej interpretacje prawodawstwa oraz przyktady wprowadzenia podmiotowosci i odpowiedzial-
nosci 0séb nastoletnich spdjne z duchem prawa, w odrdznieniu od rozwigzan stosowanych w kwe-

stii uczestnictwa w szkolnej katechezie:

Zgodnie z art. 53 ust. 4 Konstytucji w zwiqgzku z art. 48 ust. 1 zasadne jest dowartosciowanie mtodziezy
w zakresie decydowania o uczestniczeniu w lekcjach religii lub etyki. Obecny stan prawny zaktadajqcy, ze
dopiero po ukonczeniu 18. roku zycia uczen moze samodzielnie decydowacé w tym zakresie, jest zdecydo-

wanie dyskryminujqcy dzieci starsze. Nawiqgzuje to do standardéw okresu miedzywojennego.

Postuluje sie w zwigzku z tym, aby uczniowie, ktérzy ukonczyli 16 lat mogli samodzielnie decydowac
0 uczeszczaniu na lekcje religii wzglednie etyki. Realizacja tego postulatu wspétgrataby z regulacjami

prawnymiw szeregu aspektow zycia.

Ustawodawca polski przyznat dziecku 13-lethiemu ograniczonq zdolhos¢ do czynnosci prawnych.
Art. 88 § 2 Kodeksu rodzinnego i opiekuiczego przewiduje, ze bez zgody dziecka, ktére ukorczyto 13 lat
rodzice nie mogq zmieni¢ nazwiska dziecka pozamatzenskiego nawet wéwczas, gdy rodzice zawrg matzen-
stwo. To samo dotyczy sytuacji, gdy matka o nieustalonym ojcostwie zawrze zwiqzek matzenski zmezczyz-

ng, ktory nie jest ojcem dziecka (art. 90 kro).

Podobnie Kodeks postepowania cywilnego przyznaje dziecku, ktére ukonczyto 13 lat zdolnos¢ procesowq
do ztozenia wniosku o wszczecie przez sqd interwencji w sprawie uniemozliwienia dziecku przez jedno

zrodzicéw kontaktu z drugim.

Catos¢ ekspertyzy powstatej na zamdwienie Fundacji Wolno$¢ od Religii znajduje sie na stronie projektu Rownos¢ w szkole pod adresem
rownoscwszkole.pl/do-pobrania




Zgodnie z ustawq z 7 kwietnia 1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach, matoletni w wieku od 16 do 18 lat,
majqcy ograniczonq zdolnosc do czynnosci prawnych, mogq nalezec do stowarzyszen i korzystac z bierne-
go i czynnego prawa wyborczego, z tym ze w sktadzie zarzqdu stowarzyszenia wiekszos¢ muszq stanowic

osoby majqgce petng zdolnosc do czynnosci prawnych.

Niepetnoletnie dziecko po ukonczeniu 16 roku zycia cieszy sie samodzielnosciq w zakresie podjecia zatru-
dnienia. Kodeks pracy zezwala na zatrudnianie mtodocianych pracownikéw bez zgody ich przedstawicieli

ustawowych.

Udziat matoletniego w eksperymencie medycznym jest uzalezniony od jego pisemnej zgody, o ile
ukonczyt 16 lat. Lekarz jest obowigzany do udzielenia pacjentowi, ktory ukonczyt 16 lat, informa-
cji o jego stanie zdrowia, rozpoznaniu, proponowanych oraz mozliwych metodach diagnosty-
cznych oraz leczniczych, o dajacych sie przewidzie¢ nastepstwach ich stosowania oraz o wyni-
kach leczenia. O ile pacjent ukonczyt 16 lat, tylko za jego zgoda udziela sie informacji o jego stanie
zdrowia innym osobom.

Taki mtody cztowiek ma ponadto moznos¢ zastrzezenia, ze w przypadku ewentualnej Smierci nie
wyraza zgody na pobranie komoérek, tkanek i narzadow.

Kategorie dzieci starszych (16-18 lat) wyrdznia rozporzqdzenie Krajowej Rady Radiofonii i Telewizji z dnia
23 czerwca 2005 r. w sprawie kwalifikowania audycji lub innych przekazéw mogqgcych mie¢ negatywny
wptyw na prawidtowy fizyczny, psychiczny lub moralny rozwdj matoletnich oraz audycji lub innych prze-
kazéw przeznaczonych dla danej kategorii wiekowej matoletnich, stosowania wzorédw symboli graficznych

i formut zapowiedzi.

Odpowiedzialnosci na zasadach przewidzianych w Kodeksie karnym podlegajqg co do zasady osoby, ktére
ukonczyty 17 lat. Odpowiedzialnosci karnej moze jednak podlegac juz nieletni, ktéry ukoiczyt 15 lat, jezeli
dopuscit sie czynéw zabronionych przez przepisy kk wymienione enumeratywnie w art. 10 § 2 Kodeksu,
jezeli okolicznosci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy, jego wtasciwosci i warunki osobiste za tym prze-
mawiajq, a w szczegoélnosci, jezeli poprzednio stosowane srodki wychowawcze lub poprawcze okazaty sie
bezskuteczne.

Zgodnie z ustawq z 21 listopada 1967 r. o powszechnym obowiqgzku obrony Rzeczypospolitej Polskiej
poborem do armii mogq by¢ juz objeci ochotnicy, ktérzy ukoticzyli 17 lat. Warunkiem poboru nie jest wtym

przypadku zgoda rodzicéw poborowego.

W sumie mozna odnies¢ wrazenie, ze ustawodawca pozbawiajgc nawet starsze dzieci mozliwosci



decydowania o pobieraniu nauki w szkole, odwotuje sie do konformistycznych postaw rodzicow (opie-
kunéw prawnych). Postulat obnizenia wieku uprawniajgcego do samodzielnej decyzji o pobieraniu nauki
religii lub etyki w szkole publicznej koreluje z tradycyjnym wiekiem przystepowania do sakramentu bierz-
mowania (zwanego sakramentem dojrzatosci chrzescijanskiej) w Kosciele Rzymskokatolickim w Polsce,

ktérywynosiok 15-16lat.

Nalezy zauwazyé, ze polska regulacja art. 12 ust. 1 ustawy o systemie oswiaty odbiega niekorzystnie od

standarddéw stosowanych przez panstwa naszego regionu Europy.

W Niemczech dziecko po ukonczeniu 14. roku zycia catkowicie samodzielnie moze decydowac o uczeszcz-
aniu na lekcje religii, a nawet o swej przynaleznosci wyznaniowej. Na Stowacji oraz na Litwie wiek upra-
whniajqgcy do samodzielnego decydowania o uczestniczeniu w lekcjach religiito 15 lat. We Wtoszech z regu-

tyjuz 13-latkowie decydujq o uczeszczaniu na lekcje religii.

PROCEDURA WYDANIA PRZEZ SAD OPIEKUNCZY ZARZADZENIA
NA PODSTAWIE ART. 109 § 1 KODEKSU RODZINNEGO | OPIEKUNCZEGO
W PRZEDMIQCIE CNIEJZAPISANIA MALOLETNIEGO UCZNIA NA LEKCJE
RELIGII / ETYKI / WYCHOWANIA DO ZYCIA W RODZINIE®

Z aktoéw prawnych regulujgcych procedure zapisu na nieobowigzkowe lekcje w polskiej szkole o cha-
rakterze Swiatopogladowym (religia, etyka, wychowanie do zycia w rodzinie) wynika, Zze decyzje co
do zapisania, niezapisania czy wypisania matoletniego z tych zaje¢, podejmuja przedstawiciele usta-

wowi dziecka, najczesciej rodzice.

Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej w sprawie warunkéw i sposobu organizowania nauki
religii w publicznych przedszkolach i szkotach (tekst jednolity: Dz.U.2020 poz. 983) reguluje te kwes-
tiew sposéb nastepujacy:

§ 1. 1.3) W publicznych przedszkolach i oddziatach przedszkolnych w publicznych szkotach podstawo-

wych, zwanych dalej ,przedszkolami’, organizuje sie nauke religii na Zyczenie rodzicéw.

W publicznych szkotach podstawowych i szkotach ponadpodstawowych, zwanych dalej ,szkotami’,
organizuje sie nauke religii i etyki:

1) wszkotach podstawowych - na zyczenie rodzicow;

2) w szkotach ponadpodstawowych - na zyczenie bqdz rodzicéw, bqdZ samych uczniow; po osiggnieciu

petnoletnoscio pobieraniu nauki religii i etyki decydujq uczniowie.

2Niniejszy fragment publikacji zostat przygotowany przez radce prawnego Piotra Pawtowskiego



Od razu nalezy zauwazy¢ rézna regulacje kwestii podmiotowosci uczniéw szkét podstawowych
w w/w zakresie w poréwnaniu do uczniéw szkét ponadpodstawowych. O ile (nie)uczeszczanie ucz-
niow podstawdwek na lekcje religii/etyki zalezy wytacznie od ich rodzicéw (przedstawicieli ustawo-
wych) o tyle w szkotach ponadpodstawowych lekcje religii/etyki organizuje sie ,na zyczenie badz
rodzicow, badz samych uczniéw”. Analizujac skutki tego rozréznienia w sytuacji prawnej uczniow
mtodszych i starszych nalezy uznaé, stosujac systemowe reguty interpretacyjne, ze racjonalny
ustawodawca podchodzac inaczej do podmiotowosci prawnej dwdch grup w tym waskim zakresie
chciat najprawdopodobniej da¢ wiekszy wptyw na wybor zaje¢ dodatkowych uczniom starszym,
uczeszczajacych do szkdt ponadpodstawowych. W obecnym ksztatcie edukacji publicznej w nor-
malnym toku nauki do szkét ponadpodstawowych trafiajg dzieci czternasto i pietnastoletnie; wypo-
sazenie ich we wptyw na decyzje o tym, czy beda chodzi¢ na religie, etyke czy na oba te zajecia albo
zadne z nich, koresponduje z pewnoscig systemowo z wyposazeniem przez polskie prawo cywilne
trzynastolatkdéw w ograniczong zdolnos¢ do czynnosci prawnych. Ponadto warto wskazac na reguty
interpretacyjne zawarte w Kodeksie rodzinnym i opiekuriczym dotyczace tego, jak winna by¢ wyko-

nywana wtadza rodzicielska. Cytujac wtasciwe przepisy:

Art. 95. § 1. Wtadza rodzicielska obejmuje w szczegélnosci obowiqgzek i prawo rodzicéw do wykonywania

pieczy nad osobq i majqtkiem dziecka oraz do wychowania dziecka, z poszanowaniem jego godnosci i praw.

§ 2. Dziecko pozostajgce pod wtadzq rodzicielskq winno rodzicom postuszeistwo, a w sprawach, w kté-
rych moze samodzielnie podejmowac decyzje i sktadac¢ oswiadczenia woli, powinno wystuchac opinii i za-

lecen rodzicow formutowanych dla jego dobra.

§ 3. Wtadza rodzicielska powinna by¢ wykonywana tak, jak tego wymaga dobro dziecka i interes
spoteczny.

§ 4. Rodzice przed powzieciem decyzji w wazniejszych sprawach dotyczacych osoby lub majatku
dziecka powinni je wystuchad, jezeli rozwoéj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci dziecka

nato pozwala, oraz uwzgledni¢ w miare mozliwosci jego rozsadne zyczenia.

Art. 96. § 1. Rodzice wychowujq dziecko pozostajgce pod ich wtadzq rodzicielskq i kierujg nim. Obowigzani
sq troszczyc sie o fizyczny i duchowy rozwéj dziecka i przygotowac je nalezycie do pracy dla dobra spote-

czenstwa odpowiednio do jego uzdolnien.

Patrzac cato$ciowo na normy prawne regulujace stosunki miedzy rodzicami a dzie¢mi w kontekscie
decyzji w zakresie uczeszczania badzZ nieuczeszczania na zajecia, ktére w istotny sposéb wptyna na
Swiatopoglad mtodego cztowieka i ktore nastolatek, biorgc pod uwage jego dojrzatosé emocjonalng

i spoteczng, moze ocenia¢ w bardzo rézny sposdb, nie sposdb nie zauwazyc, ze Kodeks rodzinny



i opiekunczy konstytuuje cos$ w rodzaju koniecznosci konsensusu pomiedzy zdaniem dziecka a jego
rodzicéw. Rodzic ma szanowac godnosé i prawa dziecka, uwzgledniacé jego dobroiinteres spoteczny,
uwzgledniaé¢ w miare mozliwosci jego rozsadne zyczenia, ale i nastolatek powinien wystuchac ,,opinii

i zalecen rodzicéw formutowanych dla jego dobra”.

Idac do aktéw wyzszego rzedu odnoszacych sie do powyzszej kwestii mamy takze przepisy Konsty-

tucji RP oraz Konwencji o Prawach Dziecka:

Art.48 ust.1iart. 53 ust. 3 Konstytucji mowia tak:

48 ust. 1: Rodzice majq prawo do wychowania dzieci zgodnie z wtasnymi przekonaniami. Wychowanie to
powinno uwzglednia¢ stopien dojrzatosci dziecka, a takze wolnhos¢ jego sumienia i wyznania oraz jego

przekonania.

53 ust. 3: Rodzice majq prawo do zapewnienia dzieciom wychowania i nauczania moralnego i religijnego

zgodnie ze swoimi przekonaniami.

Przepis art. 48 ust. 1 stosuje sie odpowiednio.

Rekonstruujac intencje ustawodawcy widzimy tu norme, ktéra méwi nam, ze rodzic moze wycho-
wywac swiatopogladowo swoje dziecko zgodnie z witasnymi przekonaniami, jednakze musi
uwzglednia¢ w swych decyzjach w tym zakresie:

- stopien dojrzatosci dziecka;

-wolnosé sumienia dziecka;

- przekonania dziecka.

Trzy konkretne zakresy ograniczenia wtadzy $wiatopogladowej rodzica nad dzieckiem zawarte
w jednej jednostce redakcyjnej sugerujg nam, ze nalezy je traktowac jako jedng catosc¢ i interpre-

towac tak, aby wzig¢ pod uwage ich wzajemne wspétzaleznosci.

| tak przytoczmy art. 14 Konwencji o prawach dziecka:

1. Panstwa-Strony bedq respektowaty prawo dziecka do swobody mysli, sumienia i wyznania.
2. Panstwa-Strony bedq respektowaty prawa i obowiqgzki rodzicéw lub, w odpowiednich przypadkach,
opiekundéw prawnych odnosnie do ukierunkowania dziecka w korzystaniu z jego prawa w sposéb zgodny

Zrozwijajgcymi sie zdolnosciami dziecka.



Zauwazmy podobienstwo miedzy zapisami Konstytucji, konwencji i kodeksu w zakresie dyrektywy
dotyczacej tego, co rodzic musi uwzgledni¢ przy podejmowaniu decyzji odnosnie swego dziecka.

)

,Stopien dojrzatosci dziecka”, ,przekonania i wolnos$¢ sumienia dziecka” ,rozwijajace sie zdolnosci
dziecka”, "rozwoj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci dziecka” ,jego rozsadne zyczenia” - to
sktada sie w spdjng cato$é. Przede wszystkim podkreslié¢ nalezy, ze panstwo polskie zapewnia rodzi-
cowi mozliwos$¢ wychowywania religijnego (i niereligijnego tak samo) swoich dzieci. Uprawnienie to
jednakze jest silnie ograniczone wolnoscia sumienia i wyznania samego dziecka, ktére musi by¢
uwzgledniane przez rodzicow i instytucje publiczne tym mocniej, im dziecko to jest bardziej rozwi-

niete umystowo i dojrzate, takze spotecznie.

W celu dopetnienia obrazu sytuacji prawnej ucznia szkoty ponadpodstawowej, ktéry chce samo-
dzielnie podja¢ decyzje o tym, czy zapisuje sie lub nie na zajecia religii czy etyki, przytoczmy jeszcze

przepis Kodeksu cywilnego nawigzujacy do niej bezposrednio:

Art. 19. Jezeli osoba ograniczona w zdolnosci do czynnosci prawnych dokonata sama jednostronnej
czynnosci prawnej, do ktérej ustawa wymaga zgody przedstawiciela ustawowego, czynnosc jest niewaz-

na.

Postuzmy sie przyktadem - oto czternastolatek rozpoczynajacy nauke w szkole $redniej zostaje
przez swoich rodzicéw (rodzica) zapisany na lekcje religii, z czym sie nie zgadza i sktada w sekre-
tariacie szkoty oswiadczenie o tym, Ze zapisuje sie jedynie na lekcje etyki. Jaka waznos¢ bedzie
miec oswiadczenie woli ucznia, bedace jednostronng czynnoscia prawnga, do ktorej ustawa nie
wymaga zgody rodzica (nigdzie nie znajdziemy takiej regulacji)? W swietle norm prawnych
opisujacych zakres swobody swiatopogladowej nastolatka oraz koniecznos¢ kompromisu
pomiedzy rodzicem a dzieckiem w przedmiocie istotnych dla niego decyzji, edukacyjnych tez,
nalezy sktonic sie do interpretacji o koniecznosci poszanowania przez dyrekcje szkoty takiego
stanowiska ucznia, ktére uzewnetrznia jego postawe etyczngiideowa.

Powyzsza interpretacja, idgca wbrew praktyce obserwowanej w polskich szkotach, wymaga oczy-

wiscie szerszego uzasadnienia i pogtebionejanalizy funkcjonalneji systemowej.

Celem tego opracowania jest jednak wskazanie sciezki rozwigzania sytuacji konfliktowej, w ktérej
nastoletni uczen nie chce uczeszczac na religie, ale mimo to rodzic(e) chca dokonad jego zapisu na te
nieobowigzkowe zajecia. Tozsama sytuacja jest wtedy, gdy uczen juz zapisany wczesdniej na religie

postanawia przesta¢ chodzi¢ na te zajecia.



Na wstepie warto jeszcze zwrdci¢ uwage na to, ze w sytuacji braku zgody pomiedzy rodzicami ucznia
codotego, czyich dziecko ma uczeszczaé czy nie uczeszczac nareligie lub etyke, zastosowanie znaj-

duje art. 97 kodeksu rodzinnego o brzmieniu:

§ 1. Jezeli wtadza rodzicielska przystuguje obojgu rodzicom, kazde z nich jest obowigzane i uprawnione do

jej wykonywania.

§ 2. Jednakze o istotnych sprawach dziecka rodzice rozstrzygajq wspdlnie; w braku porozumienia miedzy

nimirozstrzyga sqd opiekunczy.

W praktyce sporow sadowych na podstawie ww. przepisu najczesciej s rozstrzygane sprawy
dotyczace miejsca zamieszkania dziecka, dotyczace wyjazdu dziecka z jednym z rodzicéw za gra-
nice (kwestia paszportu dla dziecka) i zagadnienia ogélnie dotyczace kontaktéw z dzieémi. Nic nie
stoi jednak na przeszkodzie, by w trybie art. 97 k.r. i 0. sad opiekunczy rozstrzygat spory miedzy
rodzicami dotyczace istotnej sprawy edukacyjnej i wychowawczej, jak3 jest z pewnoscia kwestia
(nie)uczeszczania dziecka na zajecia formatujace jego swiatopoglad w okreslony sposéb.

Istotng kwestig jest tu takze faktyczny charakter lekcji religii katolickiej w polskich szkotach - poza
sporem pozostaje, ze s3 one konfesyjne, petne praktyk scisle religijnych, takich jak modlitwy czy
Spiewanie piesni katolickich. Ostanie lata przyniosty takze mndéstwo przyktadéw na potwierdzenie
tezy, ze Kosciot Katolicki bezwzglednie wykorzystuje kilkadziesiat tysiecy mianowanych przez siebie
katechetéw w publicznych i prywatnych szkotach do forsowania wéréd mtodziezy swego stanowi-
ska w waznych sprawach, w ktérych tocza sie publiczne spory np. dotyczace refundowania in vitro,

dopuszczalnosci przerywania cigzy, prawa antyprzemocowego etc.

Spory miedzy rodzicami na tle (nie)uczestniczenia dziecka w lekgji religii byty juz rozpoznawane
w polskich sgdach; wspomnie¢ mozna chocby o gtos$nej sprawie zawistej przed Sgdem Rejonowym
w Grodzisku Mazowieckim, gdzie matka chciata zapisa¢ corke na religie katolicka, czemu przeciw-
stawiat sie ateistyczny ojciec, opiekujacy sie dzieckiem. Sad poczatkowo wydat postanowienie,
w ktérym udzielit zabezpieczenia roszczern matkiw ten sposdb, ze udzielitjej zezwolenia na zapisanie
corki na lekcje religii, jednak potem zabezpieczenie to upadto i ostatecznie dziecko na zajecia religii

katolickiej nie uczeszcza.
Przechodzac do meritum - aby opisac¢ wtasciwg procedure przyjmijmy modelows sytuacje, w ktérej

nastolatek, ktéry skonczyt 13 lat, wyraza cheé wypisania sie z lekcji religii, na ktérg zostat wczesniej

zapisany. Sporzadza wtasciwe oswiadczenie na piSmie, jednak jego rodzice odmawiajg podpisu na
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pismie, podtrzymujac swe stanowisko o tym, ze ich dziecko na religie ma uczeszczaé. Na nic zdaja sie
argumenty nastolatka, oparte na tym, ze nie wierzy dogmaty katolickie, ze nie zgadza sie ze stano-
wiskiem katechety odnosnie spraw spotecznych, ze nie chce by¢ indoktrynowany religijnie wbrew

swejwoli.

W sytuacji, gdy dziecko ma odmienna w stosunku do swych rodzicow wole odnosnie zapisu na
nieobowiazkowa religie lub etyke, nalezy zastosowac procedure przewidziang w art. 109 Kode-
ksurodzinnego i opiekuriczego o tresci:

§1.Jezeli dobro dziecka jest zagrozone, s opiekuniczy wyda odpowiednie zarzadzenia.

§ 2. Sad opiekunczy moze w szczegélnosci:

1) zobowiazaé rodzicow oraz matoletniego do okreslonego postepowania, w szczegélnosci do
pracy z asystentem rodziny, realizowania innych form pracy z rodzina, skierowa¢ matoletniego do
placéwki wsparcia dziennego, okreslonych w przepisach o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczej lub skierowac rodzicéw do placowki albo specjalisty zajmujacych sie terapia rodzinna,
poradnictwem lub swiadczacych rodzinie inng stosowna pomoc z jednoczesnym wskazaniem
sposobu kontroli wykonania wydanych zarzadzen;

2) okreslic, jakie czynnosci nie moga by¢ przez rodzicow dokonywane bez zezwolenia sadu, albo
poddac rodzicow innym ograniczeniom, jakim podlega opiekun;

3) poddaé wykonywanie wtadzy rodzicielskiej statemu nadzorowi kuratora sadowego;

Konkretyzujac sytuacje faktyczna i prawng dziecka/nastolatka, ktory nie chce byé zapisany (chce by¢
wypisany) z lekcji religii - jesli rodzic lub rodzice wbrew woli w/w osoby matoletniej chcg dokonaé
czynnosci formalnej jaka jest pisemny zapis dziecka na te zajecia (lub wbrew woli matoletniego nie
chca go/jejwypisacé z tych zajeé), moze by¢ do sadu opiekunczego skierowany wniosek na podstawie
art. 109 k.rio. o wydanie, w sytuacji zagrozenia dobra dziecka, zarzadzenia, ktdére zobowigze
rodzicéw do wykonania (zaniechania) okreslonej czynnosci albo okresli, jaka czynnos¢ nie moze by¢

wykonana bez zezwolenia sadu.
Informacje dotyczace postepowania
Na podstawie wtasciwych przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego nalezy wskazac istotne

informacje dotyczace potencjalnego wniosku do sgdu opiekunczego w trybie art. 109 Kodeksu

rodzinnego i opiekunczego.
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Gdzie kierujemy sprawe?

Sadem opiekuniczym jest sad rodzinny; z reguty w sadzie rejonowym sg wydziaty rodzinne, jednak
zawsze warto sprawdzié, czy na pewno w sadzie wtasciwym na pewno jest taki wydziat. Wniosek
skierowany musi by¢ do sagdu opiekuniczego miejsca zamieszkania osoby, ktdrej postepowania ma

dotyczy¢, aw braku miejsca zamieszkania decyduje miejsce pobytu (art. 569 k.p.c.).

Czyli ttumaczac obrazowo - jezeli nastolatek, ktérego sprawa dotyczy, mieszka na state (jest zamel-
dowany) w Kazimierzu Dolnym, to sagdem wtasciwym dla niego jest Sad Rejonowy w Putawach,
a sprawa zajmie sie jeden z sedziéw Il Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich, wchodzacy w sktad tego

sadu.

Uwaga!

W wyjatkowych sytuacjach mozna sprawe skierowac do jakiegokolwiek sadu opiekunczego - méwi
o tym § 2 art. 569 Kodeksu postepowania cywilnego (W wypadkach nagtych sqd opiekuriczy wydaje
z urzedu wszelkie potrzebne zarzqdzenia nawet w stosunku do 0séb, ktére nie podlegajq jego wtasciwosci

miejscowej, zawiadamiajqc o tym sqd opiekunczy miejscowo wtasciwy).

Ktowszczyna sprawe?

Tu nalezy wskazac specyfike sadu opiekunczego odrézniajacego go od innych sadéw. Otéz sad
opiekunczy, w realizacji swej funkcji biezacego nadzoru nad wykonywaniem wiadzy rodzi-
cielskiej, moze takze wszczac¢ postepowanie z urzedu. Przepis art. 570 kpc, méwiacy o tym, ozna-
cza w praktyce to, ze nawet jesli nie ma odpowiedniego wniosku organu czy instytucji wiasciwej
do ztoZenia wniosku o wszczecie postepowania przez sad opiekurnczy (takiej jak dyrektor szkoty
czy szpitala lub kierownik osrodka pomocy spotecznej), to sad opiekuriczy reagujac na otrzymane
informacje, moze sam wszcza¢ wiasciwe postepowanie, ktére zakonczy¢ sie moze np. wydaniem
wtasciwych zarzadzen. W naszym przypadku bytoby to zarzadzenie zobowiazujace rodzicéw do
wyrazenia zgody na wypisanie ich dziecka z lekcji religii.

Skoro prawo rodzinne naktada na sad opiekunczy obowigzek wydawania wtasciwych zarzadzen, gdy
dobro dziecko jest zagrozone, a sad ten moze wszczynac postepowanie z urzedu, nalezy okresli¢
zakres podmiotowy o0séb i instytucji, ktére moga zawiadomié sad o sytuacji potencjalnego zagro-

zenia dobra dziecka. Kodeks postepowania cywilnego w art. 572 konkretyzuje to w sposéb naste-

pujacy:
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Art.572k.p.c.

§ 1. Kazdy, komu znane jest zdarzenie uzasadniajgce wszczecie postepowania z urzedu, obowigzany jest
zawiadomic o nim sqd opiekunczy.

§ 2. Obowigzek wymieniony w § 1 ciqzy przede wszystkim na urzedach stanu cywilnego, sqdach, proku-
ratorach, notariuszach, komornikach, organach samorzqdu i administracji rzgdowej, organach policji, pla-
cowkach oswiatowych, opiekunach spotecznych oraz organizacjach i zaktadach zajmujgcych sie opiekq

nad dzie¢milub osobami psychicznie chorymi.

Jak wida¢, obowiazek zawiadamiania sadu opiekuniczego o sytuacjach zagrozenia dobra dziecka,
ktére skutkowac moze wszczeciem postepowania z urzedu, cigzy wtasciwie na kazdym; ustawo-
dawca natozyt szczegélny ciezar na instytucje publiczne, ktore w toku swej zwyktej dziatalnosci
moga zauwazyc¢ niepokojace sygnaty, ktére moga swiadczy¢ o potrzebie wszczecia postepo-
waniaz urzedu przez sad opiekunczy.

Dos¢ czesto w tym trybie sady opiekuncze sa zawiadamiane przez szkoty, ktérych nauczyciele
widzac np. slady na ciele dziecka mogace byc¢ skutkiem pobicia, informuja o tym dyrekcje szkoty,
ktéra zawiadamia o tym sad, ktéry czesto wszczyna postepowania w kierunku ograniczenia wtadzy

rodzicielskiej.

Jedli nastolatek nie chce uczeszczaé na lekcje, ktére ksztattowatyby jego swiatopoglad w sposéb
sprzeczny z jego przekonaniami, mamy sytuacje, w ktérej naruszone sg zagwarantowane Konsty-
tucja RP i umowami miedzynarodowymi wolnos$¢ sumienia i wyznania. Nie ulega watpliwosci, ze
dopuszczenie do tamania takich praw obywatela RP, w tym wypadku nieletniego, nalezy kwali-
fikowac jako zagrozenie dobra tego konkretnego dziecka - w ten sposéb mamy spetniony warunek
zastosowania art. 109 k.r. i 0., méwiacy o mozliwosci wydania przez sad opiekuriczy odpowiednich

zarzadzen, gdy zagrozone jest dobro dziecka.

Nic nie stoi na przeszkodzie, by sam 13-latek ztozyt do sadu opiekuriczego zawiadomienie o zda-
rzeniu, ktére mogtoby uzasadnia¢ wszczecie przez sad opiekunczy postepowania z urzedu.
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Jak bedzie przebiegac postepowanie?

1. W sytuacji, gdy po otrzymaniu zawiadomienia o zagrozeniu dobra dziecka sad zdecyduje sie
wszczgé postepowanie z urzedu, wydane zostaje zarzadzenie, ktoére doreczane jest uczestnikom
postepowania. Sgd w ww. zarzadzeniu okresla rodzaj postepowania oraz poucza uczestnikdéw

o mozliwosci zgtaszania wnioskéw dowodowych.

2. Uczestnikami postepowania beda z pewnosciag rodzice matoletniego.

3. W zwiazku z tym, ze w tym specyficznym postepowaniu z uwagi na konflikt swiatopogladowy
pomiedzy rodzicami a dzieckiem, zadne z rodzicdw nie moze reprezentowac swego potomka, sad na
podstawie art. 99 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego ustanowi kuratora reprezentujgcego dziecko.
Kurator reprezentujacy dziecko (z reguty radca prawny lub adwokat) jest umocowany do dokony-
wania wszelkich czynnosci taczacych sie ze sprawg, réwniez w zakresie zaskarzenia i wykonania

orzeczenia.

4, Sad w ramach postepowania przeprowadzi postepowanie dowodowe wykorzystujgc $rodki
dowodowe, ktdre uzna za stosowne. Prawdopodobne jest zlecenie przez sad sporzadzenia wywiadu
srodowiskowego lub zasiegniecie opinii biegtego psychologa nt. dojrzatosci emocjonalnej dziecka.
Standardowo w takich sprawach sad przed wydaniem orzeczenia wystuchuje rodzicéw - uczestni-

kéw postepowania; sad najprawdopodobniej przestucha w sprawie takze samego matoletniego:

Art. 576 § 2 k.p.c.: (...) Sgd w sprawach dotyczqcych osoby lub majgtku dziecka wystucha je, jezeli jego
rozwaj umystowy, stan zdrowia i stopien dojrzatosci na to pozwala, uwzgledniajgc w miare mozliwosci jego

rozsqdne zyczenia. Wystuchanie odbywa sie poza salq posiedzen sqdowych (...).

5. W sprawach opiekunczych oséb matoletnich sad z urzedu zarzadza odbycie catego posiedzenia
lub jego czesci przy drzwiach zamknietych, jezeli przeciwko publicznemu rozpoznaniu sprawy prze-
mawia dobro matoletniego. Oznacza to de facto brak mozliwosci uczestnictwa publiczno$ci w takim

posiedzeniu.
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W2z6r pisma procesowego

(miejscowosE), ........ou..... 2021r.

Sad Rejonowy w Putawach

11l Wydziat Rodzinny i Nieletnich
ul. Lubelska 7

24-100 Putawy

Zawiadamiajacy: Mikotaj Kowalski
zam. ul Grunwaldzka 16/3
24-120Kazimierz Dolny

ZAWIADOMIENIE O ZDARZENIU ZAGRAZAJACYM DOBRU DZIECKA
UZASADNIAJACYM WSZCZECIE POSTEPOWANIA Z URZEDU

Janizej podpisany .......ceceeeeeeeeneeceeereene niniejszym zawiadamiam sad opiekunczy o zdarzeniu
zagrazajacym dobru dziecka, ktdre moze uzasadniaé wszczecie z urzedu wtasciwego postepowania
przez Sad i jednoczesnie wnosze o rozwazenie przez tut. Sad wszczecia z urzedu postepowania
wyjasniajacego w przedmiotowej sprawie i wydania w trybie art. 109 Kodeksu rodzinnego i opiekun-
czego zarzadzenia zobowigzujacego rodzicoéw Mikotaja Kowalskiego do wyrazenia zgody na wypisa-
nieich synazlekgcjireligii.

Osobisty opis sytuacji:

Z powazaniem
Mikotaj Kowalski
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